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Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkeswegq sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
= Die Interessen der Biirger werden véllig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fiir Sport vorgesehenen
Teil furdie Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuRballplatze
nach Osten verschoben, was dazu gefuhrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fur eine zukunftsweisende Planung unter
Berlcksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, sollten Sportanlagen
aullerhalb von Wahngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Strimp und Bovert in Besitz hat, ist Uberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel Larm-Emissionen verbundene Fullballsportanlage fiir einen Verein
Zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehn,
dass die innerérlichen Sportanlagen frither oder spdter nach auflen verlagert werden
mussen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

* Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!
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Das Larmgutachten geht flr die neu zu errichtenden Fuliballplétze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A)} héhere Grenzwerte als die heute
glltige 18. Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fiir die der Altbonus nicht giit. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbelastigung betréchtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existierfi seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus‘, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplaiz
umgewandelt, so wirde sicherlich die gewlinschie Steigerung der Attraktivitét erzielt
werden kbnnen.

e Der Bedarf fiir einen zusatzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spieizeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der S8V
Striimp nur einen einzigen Fulballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch riickidufige Schiiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhingiger Fachleute benétigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen Fulballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein veréndertes Sportverhaiten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

¢ Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des SSV Strimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostenglinstigere Losungen
maéglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt véllig inakzeptabel

Mit freundlichen GrioRen
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Moénkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
o Die Interessen der Biirger werden véllig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fir Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte, Somit wurde die Planung der Fullballplatze
nach Osten verschoben, was dazu gefihrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fur eine zukunftsweisende Planung unter
Beriicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, soliten Sportanlagen
auRerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist Uberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel LArm-Emissionen verbundene Fufballsportaniage flr einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerérilichen Sportanlagen friher oder spater nach aufien verlagert werden
missen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

« Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtpianer ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!

"?_:e:lf.f«?_!.s?tl;m*bjd,sﬁ_,,.-..__._m,...ﬁ'“
S[1.12,



E2)
e

Das Larmgutachten geht fur die neu zu errichtenden FuRRballpldize von einem
Altbontts aus: Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) hthere Grenzwerte als die heute
giitige 18. Bundeslarmschutzverordnung zulasst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fur die der Althonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbelastigung betrachtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplaiz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wiirde sicherlich die gewinschte Steigerung der Attraktivitat erzieit
werden kénnen.

e Der Bedarf fiir einen zusiitzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuRbaliplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch riicklaufige Schiiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhingiger Fachieute benétigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuRballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verandertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

e Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuRballspieler des SSV Striimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostenglinstigere L.ésungen
maglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt vollig inakzeptabel

Mit freundlichen Griiten
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum
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Sehr geehrie Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
¢ Die Interessen der Biirger werden villig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Fidchennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fur Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FulRballplatze
nach Osten verschoben, was dazu geflhrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fur eine zukunftsweisende Planung unter
Beriicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, soliten Sportaniagen
aullerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist Gberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel LArm-Emissionen verbundene FuRballsportaniage fir einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerérilichen Sportanlagen frither oder spater nach aulen verlagert werden
miissen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

o Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!



Das Larmgutachten geht flr die neu zu errichtenden Fu3ballplatze von einem

" Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
glitige 18. Bundeslarmschutzverordnung zulasst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fur die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbeléstigung betréchtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wiirde sicherlich die gewtinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt
werden kénnen.

s Der Bedarf fiir einen zusidtzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Striimp nur einen einzigen Fulballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch riickldufige Schiiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhingiger Fachleute benotigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verdndertes Sportverhaiten
reagieren, Dies ist hier nicht geschehen.

¢ Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuegrgeldarn. Um die Badingungen flir die FuBballspieler des SSV Strimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Losungen
mdéglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt véllig inakzeptabel

Mit freundlichen
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
o Die Interessen der Biirger werden vollig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Fiachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fiir Sport vorgesehenen
Teil fiir die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuBballplatze
nach Osten verschoben, was dazu gefithrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden solien.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunftsweisende Planung unter
Berlicksichtigung der berechtigien Interessen der Anwohner, soliten Sportanlagen
aulerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Strimp und Bovert in Besitz hat, ist Uberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel Larm-Emissionen verbundene FuBballsportanlage fur einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerértlichen Sportanlagen friiher oder spater nach auflen verlagert werden
mussen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

o Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeid
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!



Das Larmgutachten geht fiir die neu zu errichtenden Fulballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
gultige 18. Bundesiarmschutzverordnung zulésst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fir die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbeldstigung betrachtlich Gberschritten.

lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus", den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenpiatz nicht
verliet. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wiirde sicherlich die gewlinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt
werden kénnen.

¢ Der Bedarf fiir einen zusitzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Striimp nur einen einzigen Fuballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rtickldufige Schiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhédngiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen Fufiballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwickiung und ein verdndertes Sportverhailten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

« Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steusrgeldern. Um dis Badingungen fir die FuBballspieler des SSV Strimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Losungen
moglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt vollig inakzeptabel
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Meerbusch-8triimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am

Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.
Begriindung:

¢ Die Interessen der Biirger werden vollig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278

beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten

Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fur Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuBballpidtze
nach Osten verschoben, was dazu gefithrt hat, dass sie nun mitten in die

Wohnbebauung hineingequetscht werden solien.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunftsweisende Planung unter
Beriicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, sollten Sportaniagen
auflerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist tberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel Larm-Emissionen verbundene Fu3ballsportaniage fur einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerdrtlichen Sportanlagen friiher oder spéater nach auen verlagert werden
missen, well Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Striimp

nicht sofort den richtigen Schritt?

e Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konflikipotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht

geschehen)

£4.12



Das Larmgutachten geht fiir die neu zu errichtenden Fuf3ballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus eriaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
gliltige 18. Bundeslarmschutzverordnung zulasst. Hier handeit es sich aber um eine
Neuanlage, fur die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbelastigung betrachtlich Gberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus”, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
vertiert. Wird also der Tennenplatz zu einem moderen Kunstrasenplatz
umgewandeit, so wirde sicherlich die gewlinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt
werden kénnen.

¢ Der Bedarf fiir einen zusitzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strdmp nur einen einzigen FuBballplatz benstigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rlickldufige Schuler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhingiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein veréndertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

¢  Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBbalispieler des SSV Striimp
Zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Lésungen
maoglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt villig inakzeptabetl

Mit freundlichen Grifen
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestalfung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
¢ Die Interessen der Biirger werden véllig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fir Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuBbaliplétze
nach Osten verschoben, was dazu gefihrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunfisweisende Planung unter
Beriicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, solfiten Sportaniagen
aulerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Strimp und Bovert in Besitz hat, ist Gberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel LArm-Emissionen verbundene Fullballsportaniage fiir einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerortlichen Sportanlagen friiher oder spéater nach aulen verlagert werden
mussen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

e Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!



Das L.armgutachten geht fir die neu zu errichtenden FuRballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Aftbonus erlaubt um 5 dB(A) hthere Grenzwerte als die heute
gultige 18. Bundeslérmschutzverordnung zulasst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, flr die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
l.armbeldstigung betrachtlich Gberschritten.

lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wilrde sicherlich die gewlinschte Steigerung der Attraktivitit erzielt
werden kdnnen,

o Der Bedarf fiir einen zusétzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBbaliplatz benétigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rackidufige Schiiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhéngiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur ginen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verandertes Sportverhatten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

e Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des SSV Striimp
zu verhessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Losungen
mdoglich. '

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt véilig inakzeptabel

Mit freundlichen GriRen
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Moénkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
¢ Die Interessen der Biirger werden vollig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fur Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuBballplatze
nach Osten verschoben, was dazu gefthrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunftsweisende Planung unter
Berticksichtigung der berechtigien Interessen der Anwohner, sollten Sportaniagen
aulBerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Siriimp und Bovert in Besitz hat, ist Gberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel Larm-Emissionen verbundene Fu3ballsportaniage flur einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerértlichen Sportanlagen frither oder spater nach aufien verlagert werden
missen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

¢ Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!



Das Larmgutachten geht fiir die neu zu errichtenden FuRballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) hthere Grenzwerte als die heute
gultige 18. Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fir die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbel&stigung betrachtlich Giberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wirde sicherlich die gewiinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt
werden kénnen.

¢ Der Bedarf fiir einen zusitzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBbaliplatz benttigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch ruckldufige Schiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhéngiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen Fu3ballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestelit, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verandertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

o  Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des S8V Striimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostenglinstigere Lésungen
mdoglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt voilig inakzeptabel

Mit fre i
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweqd sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
¢ Die Interessen der Biirger werden voéllig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fir Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuBballplétze
nach Osten verschoben, was dazu gefuhrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunfisweisende Planung unter
Berlicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, sollten Sportaniagen
aulRerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist Gberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel La&rm-Emissionen verbundene FuBbalisportanlage fur einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerdrtlichen Sportanlagen friiher oder spater nach aulen verlagert werden
missen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strump
nicht sofort den richtigen Schritt?

o Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!
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Das Larmgutachten geht fir die neu zu errichtenden Fuliballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
giltige 18. Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fUr die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
lLarmbeldstigung betrachtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus“, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wirde sicherlich die gew{inschte Steigerung der Attraktivitat erzielt
werden kdnnen.

« Der Bedarf fir einen zusatzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemachtl

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Striimp nur einen einzigen FuBballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rickldufige Schiller- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhingiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die

Planung auf die demografische Entwicklung und ein verdndertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

« Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Stsusrgeldern. Um die Bedingungen flr die FuBballspieler des SSV Strimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Losungen
moglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt vollig inakzeptabel
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:
¢ Die Interessen der Biirger werden vélilig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fiir Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der Fuliballpiaize
nach Osten verschoben, was dazu gefihrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Fir eine zukunftsweisende Planung unter
Berlicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, soliten Sportanlagen
auBerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist Uberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit viel Larm-Emissionen verbundene Fuballsportanlage fiir einen Verein
zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Oristeilen von Meerbusch lehrt,
dass die innerdrtlichen Sportaniagen frither oder spéater nach auflen verlagert werden
missen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

e Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!




Das Larmgutachten geht fur die neu zu errichtenden FuRballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
gultige 18, Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Hier handelt es sich aber um eine
Neuanlage, fir die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbeldstigung betréchtlich tberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wirde sicherlich die gewiinschte Steigerung der Attraktivitit erzielt
werden kdnnen,

* Der Bedarf fiir einen zusitzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rlcklgufige Schiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhdngiger Fachleute benétigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb,

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwickiung und ein verandertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

e Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des SSV Striimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Lésungen
mdéglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt véllig inakzeptabel
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Planungen zur Gestaltung eines Sportzentrums im Wohngebiet am
Monkesweg sind ganz entschieden abzulehnen.

Begriindung:

Verschwendung von Steuergeldern, der Umfang der alten Anlage reicht véllig
aus, ein Umbau des alten Ascheplatzes wére sinnvoller

e Die Interessen der Biirger werden véllig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Flachennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den fiir Sport vorgesehenen
Teil fir die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde die Planung der FuRballplatze
nach Osten verschoben, was dazu gefiihrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! Die Stadt hat riesige Flachen in dem
anschiielfenden Bereich in Besitz Es ist also keineswegs notwendig, ausgerechnet
hier eine FulRballsportanlage zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und
Ortsteilen von Meerbusch lehrt, dass die innerértlichen Sportanlagen friiher oder
spater nach aufien verlagert werden miissen, weil Dauerkonflikte vorprogrammiert
sind.

s Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!

Das Larmgutachten geht flr die neu zu errichtenden Fulballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute
gultige 18. Bundestarmschutzverordnung zulasst. Hier handelt es sich aber um eine



Neuanlage, fur die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbelastigung betrachtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert.

s Der Bedarf fiir einen zusiatzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden

Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten fur die (nach Internetrecherche nicht zu
belegenden) 12 FuRballmannschaften 8.8 und S.9 besagen, dass der Tennenplatz
fir den Trainings- und Spielbetrieb des SSV schon jetzt ausreicht. Unter
Berlicksichtigung der demographischen Entwicklung, die aussagt, dass
Schilerzahlen und auch die Mitgliederzahlen von Vereinen riicklaufig sind, ist es
sicher, dass der SSV Striimp in naher Zukunft einen FuRballplatz fiir den
Trainings- und Spielbetrieb benotigt.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein veréndertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

Fir den Schulsport sind ausreichend Sportflachen vorhanden. Fufball steht nic;ht im
Lehrplan. Die Schulen brauchen keinen zusatzlichen Fufzballplatz.

¢ Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des SSV Striimp
zu verbessern, sind erheblich bessere und kostengiinstigere Lésungen
maoglich.

Fazit: Der Bebauungspian ist insgesamt vollig inakzeptabel




