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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Planvorstellungen zur Gestaltung eines FulRballsportzentrums im Wohngebiet am
Ménkesweg lehnen wir entschieden ab.

Hierflr sind mehrere Grinde ausschlaggebend:

1) Das Biirgergutachten im Rahmen der Blirgerbeteiligung wurde nicht adiquat
beriicksichtigt.

Unter Punkt 3 Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278 (Seite 5)
wird beschrieben:

JJnter Berlcksichtigung der Ergebnisse des Blrgergutachiens wurde eine verdnderte
Konzeption fur das nunmehr ,Am Strimper Busch® genannte Gebiet erarbeitet und
beschiossen, welche die Entwickiung von Wohnbau- und Gewerbeflachen sowie den Erhalt
und die Qualifizierung von in dem Gebiet vorhandenen Frei- und Sporiflachen zum Inhalt
hat."

Das entspricht nicht den Tatsachen!

* Dieses Plangebiet gehért zu dem groRen Geldinde des geplanten Stadtzentrums ,Meerbusch

Mitte®, das durqh ein Blrgerbegehren 1999 gestoppt wurde,

Dié daraufhin einberufenen ,Planungszellen”, bestehend aus 132 Meerbuscher Biirgerinnen

-und Burgern, erarbeiteten im Februar 1999 ein ,BlUrgergutachten" mit dem Ergebnis, dass

sich die Mehrzah! der Teilnehmer niit einer ,aufgelockerten Wohnbebauung im Gebiet der

Stadtbahnhaltestelfe Bovert- und einem Gewerbegebiet entlang des dort angrenzenden
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rd tachtens wurde eine Wohn- und GewgtbeansEgdiung )
schlossen. Der alte Flachennutzungsplan wurde gééndert; indem
port vorgesehenen Teil . fir die Wohnbebauung benutzte: Somit wurde
pallplatze nach Osten verschoben, was dazu gefihrt hat, dass sie nun
iohnbebauung hineingequetscht werden sollen,

2) Die vorgesehene Planung ist nicht addquat. Wesentlich bessere Lésungen sind
moglich.

Da die Stadt Meerbusch riesige Flachen zwischen Strimp und Bovert in Besitz hat, ist
Uberhaupt nicht einzusehen, inmitten einer Wohnbebauung eine mit viel Emissionen.
verbundene FuRballsportanlage fUr einen Verein zu planen. Die Erfahrung in anderen
Ortsteilen von Meerbusch lehrt, dass die innerértlichen Sportanlagen friher oder spéter nach
aufen verlagert werden miissen, weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht
man in Strimp nicht sofort den richtigen Schritt?

Ein Alternativstandort wurde nicht gepriift!

Zentraler Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld durch
entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht geschehen!

Das Larmgutachten geht fiir die neu zu errichtenden Fulbailplétze von einem Altbonus aus.
Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) héhere Grenzwerte als die heute giltige 18. Bundes-
larmschutzverordnung zulésst. Hier handelt es sich aber um eine NEUANLAGE, fOr die der
Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der Lérmbeléstigung betréchtlich
Uberschritten, um bis zu 11 dB(A).

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen sogenannten
,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht verliert. Hierzu eine
gutachterliche Stellungnahme der Kreisverwaltung:

,Grundsétzlich dient ein Tennenplatz der ganzjéhrigen Bespielung, hier durch

FuBball, auch in den Zeiten, in denen die Rasenplétze aufgrund der

Witterung und zum Schutz vor irreversiblen Schéden der Grasnarbe, nicht

bespielbar sind. Die Sanierung derartiger Tennenplétze mittels modernem Kunstrasen
ermdéglicht keine tiber die bereits bestehenden Mdglichkeiten hinaus

mogfichen Nufzungsausweitungen, wefche Auswirkungen auf die Beurteilung der
Geréuschsituation haben kénnte. In diesem Sinne wird die Sanierung eines

bestehenden Tennenplatzes aus immissionsschutzrechtlicher Sicht im Rahmen

des Bestandsschutzes der vorhandenen Anlage geméf 18. BimSchV beurteilt.”

3} Der Bedarf an einem neuen Sportplatz ist gar nicht vorhanden,
Eine entsprechende Bedarfsanalyse fehlt!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten S.8 und $.9 zeigen, dass der SSV Striimp nur
einen einzigen FuBballplatz bendtigt.



Die demografische
Mltghederzahle‘ de

_Wird”éléb der Tennenplatz zu einem modernen Kunstrasenplatz umgewandelt, so wirde
sicherlich die gewiinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt werden kénnen.

Der Schulsport bendtigt keinen zusatzlichen FuBballplatz. Im Lehrplan kommt laut Aussage
der Sportlehrer FuSball nicht vor. Im Ubrigen ist ja ein Platz vorhanden.

Die Aussage des Burgermeisters im Schulausschuss am 13.11.2007, dass nur eine
Mithbenutzung der FuBbalisportaniage durch den Schulsport einen derart hohen finanziellen
Aufwand rechtfertigen wilrde, fibrt das ganze Vorhaben ad absurdum.

Um die Bedingungen fiir die FuBballspieler des SSV Striimp zu verbessern, sind
erheblich bessere und kostenglinstigere Lésungen moglich.

Alles in allem: Am Bedarf vorbei geplant und deshalb eine immense
Verschwendung von Steuergeldern!

Mit freundlichen Griiten

Wir weisen auch hin auf unsere Einwendungen und Widerspriiche vom 19.11, 2008 und vom
22.04.2009 im Rahmen der vorgezogenen Blrgeranhérung und auf unseren Blrgerantrag
nach § 24 GO im Zusammenhang mit unserer Aktionsgemeinschaft ,Liebenswertes Strimp*
vom 25.07.2009, der unterstiitzt wurde von 270 Mitunterzeichnern .
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278 Sportzentrum StriimpeBli§eh

Sehr geehrte Bamen und Herren,

die Planvorstellungen zur Gestaltung eines FuBballsportzentrums im Wohngebiet am
Mdnkesweg lehne ich entschieden ab.

Hierfirr sind mehrere Grinde ausschlaggebend:

1) Das Biirgergutachten im Rahmen der Biirgerbeteiligung wurde nicht adaquat
beriicksichtigt.

Unter Punkt 3 Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278 beschreiben
Sie das Plangebiet. Hier muss folgendes erganzt werden:

Dieses Plangebiet gehort zu dem grolien Gelénde des geplanten Stadtzentrums ,Meerbusch
Mitte”, das durch ein Blrgerbegehren 1999 gestoppt wurde.

Die daraufhin einberufenen ,Planungszellen”, bestehend aus 132 Meerbuscher Blrgerinnen
und Blirgern,erarbeiteten im Februar 1999 ein ,Birgergutachten” mit dem Ergebnis, dass
sich die Mehrzahl der Teilnehmer mit einer ,aufgelockerten Wohnbebauung im Gebiet der
Stadtbahnhaltestelle Bovert und einem Gewerbegebiet entlang des dort angrenzenden
Stiicks der A 57 anfreunden konnte.® In dem nérdlichen Teil des Gebietes ,Am Striimper
Busch” wurden Park / Griinflachen und Beibehaltung des ,Status Quo” favorisiert.
(Burgergutachten zur kiinftigen Entwicklung der Stadt Meerbusch, September 1999)

Entgegen dem Votum des Blirgergutachtens wurde eine Wohn- und Gewerbeansiedlung
»Am Strimper Busch” beschlossen. Der alte Flachennutzungsplan wurde geéndert, indem
man auch den fir Sport vorgesehenen Teil fir die Wohnbebauung benutzte. Somit wurde
die Planung der Fulthallplatze nach Osten verschoben, was dazu gefuhrt hat, dass sie nun
mitten in die Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen.

2) Die vorgesehene Planung ist nicht adiquat. Wesentlich bessere Lésungen sind
moglich

Da die Stadt Meerbusch riesige Flachen zwischen Striimp und Bovert in Besitz hat, ist
Uberhaupt nicht einzusehen, hier eine mit viel Emissionen verbundene Fuliballsportanlage
fur einen Verein zu planen. Die Erfahrung in anderen Ortsteilen von Meerbusch lehrt, dass
die innerdrtlichen Sportantagen friher oder spater nach aullen verlagert werden missen,
weil Dauerkonflikte nicht abzustellen sind. Warum macht man in Stréimp nicht sofort den
richtigen Schritt?



Zentraler Grundsatz flir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld durch
entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht geschehen!

Das Larmgutachien geht fOr die neu zu errichtenden Fufiballplatze von einem Altbonus aus.
Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A} hohere Grenzwerte als die heute glltige 18.
Bundeslarmschutz-verordnung zulasst. Hier handelt es sich aber um eine NEUANLAGE, fur
die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der Larmbelastigung betréchtlich
Uberschyritten, um bis zu 11 dB(A).

Lediglich der Ascheplatz exigtiert seif einigen Jahrzehnten und hat einen sogenannten
YAltbonus”, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht verliert. Hierzu eine
gutachterliche Stellungnahme der Kreisverwaltung:

JGrundsétziich dient ein Tennenplatz der ganzjdhrigen Bespielung, hier durch
Fullball, auch in den Zeiten, in denen die Rasenplétze aufgrund der

Witterung und zum Schutz vor irreversiblen Schédden der Grasnarbe, nicht
bespielbar sind. Die Sanierung derartiger Tennenplitze mittels modernem
Kunstrasenermdglicht keine (iber die bereits bestehenden Méglichkeiten hinaus
mdglichen Nutzungsausweitungen, welche Auswirkungen auf die Beurteifung der
Geréduschsituation haben kbnnte. In diesem Sinne wird die Sanierung eines
bestehenden Tennenplatzes aus immissionsschutzrechtlicher Sicht im Rahmen
des Bestandsschutzes der vorhandenen Anlage geméf3 18. BimSchV beurteift.”

3) Der Bedarf an einem neuen Sportplatz ist gar nicht vorhanden

Die «... angegebenen Trainings- und Spielzeiten S. 8+9 zeigen dass der SSV Strimp nur
einen einzigen Fulballplatz bendligt. Die demografische Entwicklung ist durch riicklaufige
Schilerzahlen und riicklaufige Mitgliederzahlen der Vereine . gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhéngiger Fachleute, benotigt der SSV Striimp jetzt und in naher Zukunft
hur einen Fuidbaiiplatz fiir den Trainings- und Spieibetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die Planung
auf die demografische Entwicklung und ein verandertes Sportverhalten reagieren. Dies ist
hier nicht geschehen.

Der Schulsport benotigt keinen zusétzlichen Fultballplatz. Im Lehrplan kommt laut Aussage
der Sportlehrer Fu3ball nicht vor. Im Ubrigen ist ja ein Platz vorhanden.

Die Aussage des Burgermeisters im Schulausschuss am 13.11.2007, dass nur eine
Mitbenutzung der Fultballsportanlage durch den Schulsport einen derart hohen finanziellen
Aufwand rechtfertigen wiirde, flhrt das ganze Vorhaben ad absurdum.

Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern.

Mit freundlichen Griifden
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Sehr geehrte Damen und Herren,

die Planvorstellungen zur Gestaltung eines FuBballsportzentrums geman oben
genanntem Bebauungsplan 278 lehne ich ganz entschieden ab:

1.) Der vorliegende Bebauungsplan bedeutet eine massive Verschwendung von
Steuergeldern.

2.) Es gibt kostengiinstigere und bessere Losungen, um die Attraktivitéat des
Sporiplatzes zu steigern.

3.) Die Interessen der Blirger werden von der Verwaltung vollig ignoriert.

1.) Der Bedarf fir einen zuséatzlichen Sporiplatz ist nicht vorhanden:

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch rickldufige Schiller- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhiingiger Fachleute benétigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein veréndertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

Die Aussage des Blrgermeisters im Schulausschuss am 13.11.2007, dass nur eine
Mitbenutzung der Fuf3ballsportanlage durch den Schuisport einen derart hohen
finanziellen Aufwand rechtfertigen wiirde, fUhrt das ganze Vorhaben ad absurdum.



Der Schulsport bendtigt keinen zusétzlichen FuBballplatz. Im Lehrplan kommt Fu3ball
nicht vor. Im Ubrigen ist ja ein Platz vorhanden.

Die ganze Planung einer Erweiterung der Sportanlage auf 3 Sportplatze ist eine
inakzeptable Verschwendung von Steuergeldern. Um die Bedingungen fiir die
FuBballspieler des SSV Striimp zu verbessern, sind erheblich kostenglinstigere
Losungen moglich.

2.) Die vorgesehene Planung ist nicht adaquat. Wesentlich bessere Losungen
sind moglich:

Far eine zukunftsweisende Planung unter Berlcksichtigung der berechtigten
Interessen der Anwohner, solliten Sportaniagen auBerhalb von Wohngebieten
angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige Flachen zwischen Strimp und
Bovert in Besitz hat, ist (berhaupt nicht einzusehen, hier eine mit viel Larm-
Emissionen verbundene FuBBballsportanlage fiir einen Verein zu planen. Die Erfahrung
in anderen Oristeilen von Meerbusch lehrt, dass die innerdrtlichen Sportantagen friher
oder spéater nach auBen verlagert werden missen, weil Dauerkonflikte nicht
abzustellen sind. Warum macht man in Striimp nicht sofort den richtigen Schritt?

Ein wichtiger Grundsatz fiir die Stadiplaner ist es, Konflikipotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht geschehen!

Das Larmgutachten geht fir die neu zu errichtenden FuBbaliplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) hdhere Grenzwerte als die heute
galtige 18. Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Lediglich der Ascheplatz existiert
allerdings seit einigen Jahrzehnten und hat einen sogenannten ,Altbonus®, den er
auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht verliert. Hierzu eine gutachterliche
Stellungnahme der Kreisverwaltung:

»Grundsétzlich dient ein Tennenplatz der ganzjdhrigen Bespielung, hier durch FulBball,
auch in den Zeiten, in denen die Rasenpldtze aufgrund der Witterung und zum Schutz
vor irreversiblen Schadden der Grasnarbe, nicht bespielbar sind.

Die Sanierung derartiger Tennenpldtze mittels modernem Kunstrasen ermdglicht
keine (ber die bereits bestehenden Mdglichkeiten hinaus mdglichen Nuizungs-
ausweitungen, welche Auswirkungen auf die Beurteifung der Gerduschsituation haben
kénnte. In diesem Sinne wird die Sanierung eines bestehenden Tennenplatzes aus
immissionsschutzrechtlicher  Sicht im Rahmen des Bestandsschutzes der
vorhandenen Anlage gemdf3 18. BImSchV beurteift.”

Wird also der Tennenplatz zu einem modernen Kunsfrasenplatz umgewandelt, so
wiirde sicherlich die gewlinschte Steigerung der Attraktivitat erzielt werden kénnen.



3.) Das Biirgergutachten im Rahmen der Blirgerbeteiligung wurde nicht adéquat
bertlicksichtigt

Unter Punkt 3 Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278 (Seite
5) wird beschrieben:

»Unter Berticksichtigung der Ergebnisse des Blirgergutachtens wurde eine verdnderte
Konzeption flr das nunmehr ,Am Strimper Busch® genannte Gebiet erarbeitet und
beschlossen, welche die Entwicklung von Wohnbau- und Gewerbefldchen sowie den
Erhalt und die Qualifizierung von in dem Gebiet vorhandenen Frei- und Sportflachen
zum Inhalt hat.”

Dies entspricht nicht den Tatsachen. Die aufgrund des Burgerbegehrens gegen das
geplante Stadtzentrum ,Meerbusch Mitte® einberufenen ,Planungszellen®, bestehend
aus 132 Meerbuscher Burgerinnen und Blrgern erarbeiteten im Februar 1999 ein
,Burgergutachten® mit dem Ergebnis, dass sich die Mehrzahl der Teilnehmer mit einer
- ,aufgelockerten Wohnbebauung im Gebiet der Stadtbahnhaltestelle Bovert und einerm
Gewerbegebiet entlang des dort angrenzenden Stiicks der A 57 anfreunden konnte.”
In dem ndrdlichen Teil des Gebietes ,Am Strimper Busch” wurden Park / Grinfldchen
und Beibehaltung des ,Status Quo*“ favorisiert. (siehe Blrgergutachten zur kiinftigen
Entwicklung der Stadt Meerbusch, September 1999, ebd. Seite Vil}

Somit wurde entgegen dem Votum des Biirgergutachtens eine Wohn- und Gewerbe-
ansiedlung ,Am Strimper Busch" beschlossen. Der alte Flachennutzungsplan wurde
geandert, indem man auch den fiir Sport vorgesehenen Teil flir die Wohnbebauung
benutzte. Somit wurde die Planung der FuBballplatze nach Osten verschoben, was
dazu geflhrt hat, dass sie nun mitten in die Wohnbebauung hineingequetscht werden
sollen.

Als Resumee kann das nur bedeuten: der Bebauungsplan ist vollig inakzeptabel
und muss abgeiehnt werden

Mit freundlichen Grui
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Diisseldorf, 30.11.2009

Widerspruch gegen den Bebauungsplan Kunstrasenplatz Strimp

Schr gechrte Damen und Herren,
hiermit mochte ich meinen Widerspruch zur geplanten Fufiballsportanlage i1 Meerbusch-Strimp zum
Ausdruck bringen.

B8 v clches sich seit tiber

Ich bin Miteigentiimerin des Grundstiickes i
45 Jahren im Besitz meiner Eltern befindet.
Ich méchte mich im wesentlichen dem Birgerantrag nach Paragraph 24 GO der Aktionsgemeinschaft
L Licbenswertes Striimp*, welches Thnen mit Datum vom 27.07.2009 zugegangen ist, anschliefen.

Durch die Einrichtung der geplanten FuBballsportanlage ist auch auf unserem Grundstiick mit einer
crheblichen Larmbelastigung durch den Spielbetrieb und die geplante Flutlichtanlage zu rechnen.

Dies ist in einem traditionell cher ruhigem Wohngebiet ein nicht zu tolerierender Mangel, der die
Wertigkeit unseres Grundstiickes erheblich mindert.

Augenblicklich bewohnt meine Mutter, B (o5 Bidgeschoss unsercs Hauses, die
obere Ffage ist zum jetzigen Zeitpunkt untervermietet. Die derzeitigen Micter haben fiir den Fall des
Baus der geplanten Anlage bereits die Geltendmachung cines Sonderkindigungsrechtes in Aussicht
gestellt.

Um hier bereits jetzt absehbare Mindereinnahmen durch Leerstinde, Mietminderung und eine
sicherlich festzustellende Wertminderung des Grundstiickes im VerdauBerungsfalle zu beziffern,
scheint es sinnvoll, ein aktuelles Wertgutachten erstellen zu lassen, welches mit nicht unerheblichen
Kosten verbunden ist.

Sollte das Planungsamtes sich weiter fiir den Bebauungsplan in seiner jetzigen Form einsetzen, behalte
ich mir zur Durchsetzung meiner Interessen weitere juristische Schritte vor, die sicherlich mit nicht
unerheblichen Kosten fiir dic Stadt Meerbusch verbunden sein werden.

Tch bitte Sie, ihre Pline zu iiberdenken und tiber cinen sinnvollen Alternativstandort filr die geplante
Fuballsportanlage zum Beispiel in1 Bereich des neuen Baubetricbshofes nachzudenken.

Hochachiu
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan Kunsirasenplatz Strilmp

Sefir geehrte Damen und Herren,

hiermit méchie ich meinen Widerspruch zur geplanten Fufiballsportanlage in Meerbusch-Strimp zum Ausdruck bringen.
Teh bin Miteigentiimerin des Grundstiickes| B5 \welches sich seit tiber 45 Jahren im Besitz meiner
Eltern befindet,
Tch méchie mich im wesentlichen dem Biirgerantrag nach Paragraph 24 GO der Aktionsgemeinschaft ,Licbenswertes Striimp®,
welches Thnen mit Datum vom 27.07.2009 zugegangen ist, anschlieBen.

Durch die Binrichtung der geplanten Fulballsportanlage ist auch auf unserem Grundstiick mit einer erheblichen Lirmbelstigung
durch den Spielbetrieb und die geplante Flutlichtanlage zu rechnen.

Dies ist in einem traditionetl eher ruhigem Wohngebiet ein nicht zu tolerierender Mangel, der die Wertigkeit unscres
Grundstitckes erheblich mindert.

Tch bin seit mehren Jahren wohnbaft in Frankreich. In diesem Land werden Sportanlagen aus den oben genannten Griinden
grundsatzlich nur ausserhalb von Wohngebieten gebaut.

Augenblicklich bewohnt meine Mutter, [y : 4clas Erdgeschoss unseres Hauses, die obere Etage ist zum jetzigen
Zeitpunkt untesvermietet. Die derzeitigen Mieter haben fiir den Fall des Baus der geplanten Anlage beseits die Geltendmachung
eines Sonderkiindigungsrechies in Aussicht gestellt.

Um hier bereits jetzt absehbare Mindereinnabmen durch Leerstinde, Mietminderung und eine sicherlich festzustellende
Wertminderung des Grundstilckes im VerduBerungsfalle zu beziffern, scheint es sinnvell, ein aktuelies Wertgutachten erstellen zu
lassen, welches mit nicht unerheblichen Kosten verbunden ist.

Sollte das Planungsamtes sich weiter filr den Bebauungsplan in seiner jetzigen Form einsetzen, behalte ich mir zur Durchsetzung
meiner Interessen weitere juristische Schritte vor, die sicherlich mit nicht unerheblichen Kosten fiir die Stadt Meerbusch
verbunden sein werden.

Ich bitte Sie, ihre Pline zu tiberdenken und iiber einen sinnvollen Alternativstandort fiir die geplante Fuliballsportaniage zum
Beispiel im Bereich des neuen Baubetricbshefes nachzudenken.
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An harald.wanders@meerbusch.de
Kopie
01.12.2009 12:24 Blindkopie
Thema Einspruch Sportplatz Strimp

Selr geehrter Herr Wanders,
Anbei mein Einspruch zum Sportplatz Strlimp.

Mit feundlichen Griissen Thr
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

{"U/'(.’fi

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erhebe ich gegen den geplanten Ausbau der Sportanlage in Strimp
Einspruch.

Bereits durch die Umwandlung von einem reinen Wohngeblet zu emem allg emeinen
Wohngeblet wurde die Wertigkeit meiner Immobilie, [N SEEN i
SR - scohr stark gemindert. Eine weitere Wer mmderung der Immoblllen und
eine Redumerung der Mieteinnahmen durch den geplanten Ausbau der Sportanlage
ist nicht nur zu erwarten, sondern auch nach Gesprachen mit meinen Mietern,

gegeben.

Durch den Ausbau der Sportantage wiirde die Larmbelastigung fur meine Miete und
die weiteren Anwohner steigen. Des weiteren stellt die geplante, 15 Meter hohe
Flutlichtanlage direkt an meiner Grundstiicksgrenze, eine unzumutbare
Emissionsbelastung dar. Daher drohen bereits jetzt schon viele meiner - zum Teil
langjahrigen — Mieter mit dem Auszug und Wechsel in eine andere Stadt.

Um bevorstehende Eskalationen der angrenzenden Anwohner der geplanten
Sportanlage vorzubeugen, sollte die Sportanlage - wie mittlerweile ortsiiblich -
aulerhalb der Wohnbebauung, im Bereich des neuen Betriebshofes der Stadt
Meerbusch angesiedelt werden, Dort wére auch Raum flr eine mogliche Erweiterung
der Sport- und FuBRballstatte, sowie eines Vereinsheims (Partyraum), der nicht in
ummittelbarer N&he von anliegenden Grundstiicken mit einer hohen Lebensqualitat
liegt.

Hierzu ist auch zu bedenken, ob die geplante Sportanlage nicht Uberdimensioniert,
flir einen Verein wie den SSV Strump, ist. Bundesweite Statistiken belegen sehr
riicklaufige Geburtenzahlen, so wird man auch in Strimp zukunftig nicht von einer
steigenden Zahl Fulball spielender Kinder und Jugendlichen ausgehen kénnen.

Seite 1



Seite 2 zum Schreiben vom 23.11.2009

Wie sich in verschiedenen Gesprachen herausstellte, scheinen auch die Vertreter
des SSV Striimp, die Auslagerung der Sportstétte zu begrtien, um auch fiir beide
Seiten eine friedliche und aulergerichtliche Losung zu finden.

Ich bitte Sie daher, die Planung der Sportanlage noch mal zu Gberprifen und im
Sinne des Gemeinwohles, wie bereits erlautert, umzusetzen.

Mit freundlichen Griifden
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erhebe ich gegen den geplanten Ausbau der Sportanlage in Striimp
Einspruch.

Bereits durch die Umwandlung von einem reinen Wohngeblet zuemem ailememen
Wohngebiet wurde die Wertigkeit meiner Immobilie, SRS
Meerbusch - sehr stark gemindert. Eine weitere Wertmmderung der lmmoblllen und
eine Reduzierung der Mieteinnahmen durch den geplanten Ausbau der Sportanlage
ist nicht nur zu erwarten, sondern auch nach Gesprachen mit meinen Mietern,
gegeben.

Durch den Ausbau der Sportanlage wilrde die Larmbeléstigung fiir meine Mieterund
die weiteren Anwohner steigen. Des weiteren stellt die geplante, 15 Meter hohe
Flutlichtanlage direkt an meiner Grundstlicksgrenze, eine unzumutbare
Emissionsbelastung dar. Daher drohen bereits jetzt schon viele meiner - zum Teil
langjahrigen — Mieter mit dem Auszug und Wechsel in eine andere Stadt.

Um bevorstehende Eskalationen der angrenzenden Anwohner der geplanten
Sportanlage vorzubeugen, sollte die Sportanlage - wie mittlerweile ortstblich -
auBerhalb der Wohnbebauung, im Bereich des neuen Betriebshofes der Stadt
Meerbusch angesiedelt werden. Dort ware auch Raum fir eine mogliche Erweiterung
der Sport- und FuRballstatte, sowie eines Vereinsheims (Partyraum), der nicht in
ummittelbarer Néhe von anliegenden Grundstlicken mit einer hohen Lebensqualitat
liegt.

Hierzu ist auch zu bedenken, ob die geplante Sportanlage nicht tberdimensioniert,
fur einen Verein wie den SSV Strimp, ist. Bundesweite Statistiken belegen sehr
riicklaufige Geburtenzahlen, so wird man auch in Strimp zukinftig nicht von einer
steigenden Zahl Fuball spielender Kinder und Jugendlichen ausgehen kénnen.

Seite 1



Seite 2 zum Schreiben vom 23.11.09

Wie sich in verschiedenen Gespréachen herausstellte, scheinen auch die Vertreter
des SSV Striimp, die Auslagerung der Sportstatte zu begriiBen, um auch flr beide
Seiten eine friedliche und aulergerichtliche Lésung zu finden.

Der Bedarf fir einen zusétzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden
Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBballplatz benétigt. Die demografische Entwickiung, ist
durch ricklaufige Schiiler- und Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhéngiger Fachleute bendtigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen Fulballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestelit, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verandertes Sportverhalten
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.

Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt es sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen fur die FuRballspieler des SSV Strimp zu
verbessern, sind erheblich bessere und kostenglinstigere Ldsungen moglich.

Ich bitte Sie daher, die Planung der Sportaniage noch mal zu Uberprifen und im
Sinne des Gemeinwohles, wie bereits erldutert, umzusetzen.

Mit freundlichen Grifen
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,

Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir lehnen hiermit die vorgelegte Planung von dem obigen Bereich ab.

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278 beschreiben
Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten Flichennutzungsplans entstanden ist,
indem man auch den fiir Sport vorgesehenen Teil fiir die Wohnbebauung benutzte, Somit
wurde die Planung der Fuflballplétze nach Osten verschoben, was dazu gefiihrt hat, dass sie
nun mitten in die Wohnbebauung hineingequetscht werden sollen. :

Die Stadt hat riesige Fldchen in dem anschliefenden Bereich in Besitz Es ist also keineswegs
notwendig, ausgerechnet hier eine FuBballsportanlage zu planen. Die Erfahrung in anderen
Stédten und Ortsteilen von Meerbusch lehrt, dass die innerértlichen Sportanlagen frither oder
spéter nach auflen verlagert werden miissen, weil Dauerkonflikte vorprogrammiert sind.

Das Liarmgutachten geht fiir die neu zu errichtenden Fuliballplétze von einem Altbonus aus.
Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) hohere Grenzwerte als die heute giiltige 18. Bundesldrm-
schutzverordnung zulisst. Hier handelt es sich aber um eine Neuanlage, fiir die der Altbonus
nicht gilt. Damif werden die Grenzwerte der Lirmbeldstigung betréchtlich {iberschritten.

Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten fiir die (nach Internetrecherche nicht zu bele-
genden) 12 Fullballmannschaften S.8 und S.9 besagen, dass der Tennenplatz fiir den Trai-
nings- und Spielbetrieb des SSV schon jetzt ausreicht. Unter Beriicksichtigung der demogra-
phischen Entwicklung, die aussagt, dass Schiilerzahlen und auch die Mitgliederzahlen von
Vereinen riickldufig sind, ist es sicher, dass der SSV Striimp in naher Zukunft einen Fufl-
ballplatz fiir den Trainings- und Spielbetrieb bendtigt,



Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die Planung auf
die demografische Entwicklung und ein veréindertes Sportverhalten reagieren. Dies ist hier
nicht geschehen.

Fiir den Schulsport sind ausreichend Sportfldchen vorhanden. Fufiball steht nicht im Lehrplan.
Die Schulen brauchen keinen zusitzlichen Fu3ballplatz.

Auf Seite 12 der Begriindung unter Punkt 5.1.2 erw#hnen Sie, dass fiir die stlich gelegenen
Wohnbauflichen ( die westliche Strafienseite des Monkeswegs ) mit dem Bebauungsplan 278
eine Umwandlung vom Reinen zum Allgemeinen Wohngebiet vorgesehen ist. Somit greifen
wir hiermit auch dieses Thema auf, um unsere Regressanspriiche fiir die Entwertung unseres
Griindstiicks aktenkundig zu erhalten

In dem Abs. 4.1 ,,Lirmschutz Verkehr” wird behauptet, dass bauliche Schallschutzmalnah-
men durch gutachterlich berechnete Lirmpegelbereiche im Bebauungsplan festgesetzt sind.
Es wird aber gefordert, fiir besondere ruhebediirftige Schlafrdume und Kinderzimmer, die
ausschliefilich Fenster auf der Lirm zugewanderten Gebdudeseite aufweisen, zusitzlich
schallgeddmmte und motorischen betriebene Liiftungseinrichtungen einzubauen sind. Damit
wird offenbar, dass erhthte Schallwerte zu erwarten sind. Uber diese Schallwerte, die durch
den ankommenden und abschliefenden Verkehr verursacht werden, wurde fiir die bestehende
Bebauung nichts ausgesagt. Durch die neuen Sportanlagen einschlieBlich der Umkleideriume
und der Riume fiir den SSV, wird eine erhebliche Mehrbelastung durch den Verkehr erfolgen.
Schon aus diesem Grund ist die Lage der Sportplitze abzulehnen.,

Die geplanten Umkleideriume sind nicht erforderlich. Die Umkleidersume in den Sporthallen
sind vollkommen ausreichend. Diese Rdumlichkeiten konnten auch vom SSV mit benutzi
werden, Die Investitionen werden offensichtlich nur deshalb getitigt, um fiit den Sportverein
auf Kosten des Steuerzahlers ein Geb#ude zu errichten. Dariiber hinaus wird das Geb#ude als
Schallschutzmafinahme deklariert. Durch den Betrieb des Gebiudes jedoch wird zusétzlicher
Larm erzeugt. Durch die im Obergeschoss ausgewiesenen Gymnastikriume werden die Be-
triebszeiten der Sportanlage bis in die Nachtstunden hinein verlangert und somit der Ver-
kehrsldrm bis in die Nacht aufrecht erhalten.

Nutzungsbeschrinkungen wie sie flir die Sportanlagen vorgesehen sind, werden erfahrungs-
gemif systematisch unterlaufen. Als Beispiel hierfiir dient die Skaterbahn. Hier wurde das
Hinweisschild, auf dem auf die eingeschriinkte Nutzungszeit hingewiesen wurde, von der
Stadt demontiert. Seitdem wird die Anlage in der Sommerzeit zeitweilig bis 23:00 genutzt.
Ahnliches steht den Anliegern auch bei den Sportplitzen bevor.

Dariiber hinaus, sind die laufenden Kosten fiir die Instandhaltung und den Betrieb nicht dekla-
riert.
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Widerspruch gegen den Bebauungsplan 278,
Meerbusch-Striimp, am Striimper Busch / Schul- und Sportzentrum

Bielefeld 26.11.2009

Sehr geehrte Damen und Herren,

Als Eigentiimerin der Immobilie am S I chne
ich die Planungen zur Gestaltung eines portzentrums im Wohngeblet am
Monkesweg ganz entschieden ab.

Begriindung:
e Jegliche Interessen der Biirger werden vollig ignoriert!

Unter Punkt 3. Planungsziele, Planungserfordernis zum Bebauungsplan Nr. 278
beschreiben Sie das Plangebiet, das durch die Anderung des alten
Fléchennutzungsplans entstanden ist, indem man auch den flr Sport vorgesehenen
Teil fur die Wohnbebauung benutzie. Somit wurde die Planung der FuBballplétze
nach Osten verschoben, was dazu geflhrt hat, dass sie nun mitten in die
Wohnbebauung hineingeguetscht werden sollen.

Eine solche Planung ist unsinnig! FUr eine zukunftsweisende Planung unter
Berlicksichtigung der berechtigten Interessen der Anwohner, sollten Sportanlagen
auBerhalb von Wohngebieten angelegt werden. Da die Stadt Meerbusch riesige
Flachen zwischen Strimp und Bovert in Besitz hat, ist Gberhaupt nicht einzusehen,
hier eine mit hohen L&rmemissionen verbundene FuBballsportanlage flr einen
Verein zu planen. Die Erfahrung in anderen Stadten und Ortsteilen (Beispiel ist die




~ erfolgreiche Umsetzung in Bielefeld-Schildesche) von Meerbusch lehrt, dass die
innerdrtlichen Sportanlagen friher oder spéter nach auien verlagert werden mussen,
weil Dauerkonflikie nicht abzustellen sind. Warum macht man in Meerbusch-Strimp
nicht sofort den richtigen Schritt?

» Ein wichtiger Grundsatz fiir Stadtplaner ist es, Konfliktpotentiale im Vorfeld
durch entsprechende Planung zu vermeiden. Dieses ist hier nicht
geschehen!

Das L&rmgutachten geht fur die neu zu errichtenden Fufiballplatze von einem
Altbonus aus. Dieser Altbonus erlaubt um 5 dB(A) hohere Grenzwerte als die heute
glltige 18. Bundeslarmschutzverordnung zuldsst. Hier handeit es sich aber um eine
Neuanlage, fUr die der Altbonus nicht gilt. Damit werden die Grenzwerte der
Larmbel&stigung betrachtlich Uberschritten.

Lediglich der Ascheplatz existiert seit einigen Jahrzehnten und hat einen
sogenannten ,Altbonus®, den er auch bei Anderung in einen Kunstrasenplatz nicht
verliert. Wird also der Tennenplatz zu einem modemen Kunstrasenplatz
umgewandelt, so wiirde sicherlich die gewlnschte Steigerung der Attraktivitat erzieft
werden kdnnen.

e Der Bedarf fiir einen zusétzlichen Sportplatz ist nicht vorhanden

Eine Bedarfsanalyse wurde nicht gemacht!

Die angegebenen Trainings- und Spielzeiten (S. 8 und 9) zeigen, dass der SSV
Strimp nur einen einzigen FuBballplatz bendtigt. Die demografische Entwicklung, ist
durch ruckléaufige Schuler- und- Mitgliederzahlen der Vereine gekennzeichnet. Nach
Aussage unabhdngiger Fachleute benotigt der SSV Striimp jetzt und in naher
Zukunft nur einen FuBballplatz flir den Trainings- und Spieibetrieb.

Wie in der Beschreibung des Bebauungsplans 278 auf S. 5 dargestellt, muss die
Planung auf die demografische Entwicklung und ein verdndertes Sportverhalien
reagieren. Dies ist hier nicht geschehen.




Wird am Bedarf vorbei geplant, handelt s sich um Verschwendung von
Steuergeldern. Um die Bedingungen flir die FuBballspieler des SSV Striimp zu
verbessern, sind erheblich bessere und kostenglinstigere Losungen moglich.

Fazit: Der Bebauungsplan ist insgesamt vollig inakzeptabel

Mit freundlichen GriBen

P.S.

Auf Seite 12 der Begriindung unter Punkt 5.1.2 wird erwahnt, dass flr die dstlich gelegenen
Wohnbauflachen (d.h. die westliche StraBenseite des Mdnkeswegs ) mit dem
Bebauungsplan 278 eine Umwandlung vom Reinen zum Allgemeinen Wohngebiet
vorgesehen ist. Somit greifen ich hiermit auch dieses Thema auf, um meine
Regressanspriche fir die Entwertung meines Grundstiicks bzw. Immobilie aktenkundig zu
erhalten ( siehe auch mein Schreiben vom 07.05.2009)
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Emspruch zum geplanten Ausbau der Sportanlage in Meerbusch-Striimp

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erhebe ich gegen den geplanten Ausbau der Sportanlage in Meerbusch-
Strimp Einspruch,

Bereits durch die Umwandlung von einem reinen Wohngeblet ZU emem allgemelnen
ohngebiet wurde die Wertigkeit meiner Immobilie, fEEE
i - sehr stark gemindert. Eine weitere Wertmlnderung der Immob!hen und
eine Redumerung der Mieteinnahmen durch den geplanten Ausbau der Sportanlage
ist nicht nur zu erwarten, sondern auch nach Gesprachen mit meinen Mietern,
gegeben.

Durch den Ausbau der Sportanlage wirde die Larmbelastigung fir meine Mieter
sowie fUr die weiteren Anwohner steigen. Des Weiteren stellt die geplante, 15 Meter
hohe Flutlichtanlage direkt an meiner Grundstiicksgrenze, eine unzumutbare
Emissionsbelastung dar. Daher drohen bereits jetzt schon viele meiner - zum Teil
langjahrigen — Mieter mit dem Auszug und Wechsel in eine andere Stadt.

Um bevorstehende Eskalationen der angrenzenden Anwohner der geplanten
Sportanlage vorzubeugen, solite die Sportanlage - wie mittlerweile ortstiblich -
aullerhalb der Wohnbebauung, im Bereich des neuen Betriebshofes der Stadt
Meerbusch angesiedelt werden. Dort ware auch Raum fur eine mdgliche Erweiterung
der Sport- und Fullballstatte, sowie eines Vereinsheims (Partyraum), der nicht in
ummittelbarer Néhe von anliegenden Grundstlicken mit einer hohen Lebensqualitét
liegt.

Hierzu ist auch zu bedenken, ob die geplante Sportanlage nicht Uberdimensioniert,
fur einen Verein wie den SSV Strimp, ist. Bundesweite Statistiken belegen sehr
rlcklaufige Geburtenzahlen, so wird man auch in Meerbusch-Strimp zukinftig nicht
von einer steigenden Zahl Fulball spielender Kinder und Jugendlichen ausgehen
kbnnen.



Seite 2 zum Schreiben vom 07.05.2009

Wie sich in verschiedenen Gesprachen herausstellte, scheinen auch die Vertreter
des SSV Strimp, die Auslagerung der Sportstitte zu begriiRen, um auch fir beide
Seiten eine friedliche und auRergerichtliche Lésung zu finden.

fch bitte Sie daher, die Planung der Sportanlage noch mal zu Uberprifen und im
Sinne des Gemeinwohles, wie bereits erldutert, umzusetzen.

Mit freundiichen GriiRRen




